СК 
ППАРАТАА ЛЬВЫ РАБОТА. 


юня 30-го \ р. 1879 года. 


Выходятв два раза въ мфелць, около 15 и: 30 чибель. Цфна ПЯТЬ рублей. 
Подниска принимается въ Редакщи Минскихь Епаржахьныхь Вздомостей. 


ЧАСТЬ ОФФИЦТАЛЬНАЯ, 


ВЫСОЧАЙШ!Я ПОВЕЛЪНИЯ. 


— -Тосударь Императоръ, въ 23-й день минувшаго мая, 
Высочайше соизволиль утвердить всеподданныйний довтадъ 
Святьйшаго Синода о бытш ар\енискону донекому Алек- 
сандру архепископом»в литовскимь и виленекимь, Свято- 
Духова виленскаго монастыря. священно-архимандритомь; 
архепиекопу оренбургекому. Митрофану аржепископом’ дон- 
свимъ и новочеркасскимь и епископу острогожекому, ви- 
карпо воронежекой епархии, Венамину епископомв орен- 
бургекимъ и уральекимъ. 

—— Росударь Императоръ. въ 23-й день минувшаго мая, 
Высочайше сойзволиль утвердить всеподданныйний доваадь 
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Святвйшаго Синода объ увольнени преосвященнаго Хри- 
санеа отъ управлешя, пс разстроенному здоровью, ниже- 
городекою епархею и о перембщени ва нижегородсвую 
каведру епископа архангельскаго Макария, а на мЪото се- 
го послёдняго— викария херсонской епархии, епископа но- 
вомиргородекаго Наванаила. 

— Государь Императоръ, въ 21-й день апрфля сего года, 
Высочайше соизволилъ на учреждене въ тамбовевой ду- 
ховной семинарши стипендм имени преосвященнаго Палла- 
дя, епископа рязанскаго, въ память служешя его на там- 
бовской арх!ерейской каосдр, на счеть процентовъ съ 
пожертвованнаго для сей цёли неизвфотными лицами ка- 
питала въ 1,800 р, съ предоставаешемъ Синоду права 
утвердить положеше объ означенной стипендш, 

Преподаватель подольской духовной семинары магистръ 
Азчевсандръ Павловичъ, согласно состоявшемуся избраню, 
утвержденъ въ должности инспектора той же семинарии, 
(Опредъление СОвллтьймиио Синода отз 16-0 --28-0 
мая 1879 1004. за № 980). — 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ, 


По дьлу объ увольнем священника Орлова изъ Якутской въ 
Тверскую епархю. 


По указу Его Императорскаго Величества, СвятЬйшй 
Правительствующий Синодъ слушали: предложене г, сино- 
дальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 13 минувшаго апрфая за 
№ 3640, съ пзъясненемъ закаюченя Хозайственнаго Уп- 
равлешя, по представяеню преосвященнаго Якутсваго объ 
увольненш священника Сунторской Введенской церкви, Ви- 
люйскаго округа, Геормя Орлова, ^ согласно просьб® его, 
отъ службы въ Явутевой епархм на родину въ тверскую 
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епарх!ю, съ выдачею прогонныхъ денегь. Приказали: 
Разр шить Явутскому епархТальному начальству уволить 
священника Орлова, согласно просьб его, отъ службы въ 
Явутской епархи на родину въ Тверскую епарх1ю, съ вы- 
дачею ему, сафдующихь по положеню прогонзыхъ денегъ. 
Независимо отъ сего, дая превращеня на будущее время 
злоупотребленй, допускаемыхь н®которыми священноелу- 
жителями Сибирскихъ епархЙ. которые, по прослуженш въ 
сихъ спаржяхь положеннаго числа 26тъ, получивъ для 
возвращешя на родину прогонныя даньги, остаются на 
прежнихъ мфстахъ службы или поступаютъ на службу въ 
ближайшихь въ нимь епархяхъ, не возвращая при этомъ 
прогонныхъ денегъ. Святфйцший Синодъ, согласно заключе- 
ню Хозяйственнаго Управленя, признаетъ необходимым 
предпасать чрезъ «Церковный Взотникъ» епарх!альнымъ 
начальствамъ производить выдачу, сабдующихъ по положе- 
ню, прогонныхъ денегь, кавь отправляющимся на службу 
въ Сибирся епархш, такъ и возвращающимся изъ оныхъ 
на родину не иначе, вавъ по увольнеши тавихъ лицъ отъ 
занимаемыхь ими должностей, при самомъ отправлени въ 
уфету назначешя, съ объясненемь въ послужныхь ихъ 
спискахъ о количествв выданныхъ имъ на профздъ путе- 
вых 10600, съ тЪмь, чтобы въ случаЪ, если бы тако- 
выя лица пожелали вновь поступить ва службу въ той 
епархш, изъ которой отправляются, или въ ОДНОЙ изъ 
впарх1й по пути своего слбдованя къ мфсту назначения, 
они были принимаемы на службу только подъ условемъ 
возврата денегъ, полученныхъ ими на прозздь на родину, 
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МЫСТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


Минская Духовная Вонсистойя слушали отношеше Ме- 
жевой Канцеляши отъ 19-го истекшаго мая, за № 6484, 
при коемъ препровождая вфдомость дЪламь коштнаго ме- 
жевашя, поручаемыхъ въ 1879 году въ исполнению въ на- 
тур$, просить Консиеторю если въ смежности съ озна- 
ченными въ сей вфдомости дачами находятся земли Ду- 
ховнаго вфдомства, приготовить документы на оныя зем- 
1 и назначить денутатовь дая присутствованя ири меже- 
вани, Изъ приложенной в$домости видно: что даа кошт- 
наго межеваня въ Минской Губерны, межевою канцеляею _ 
поручены къ исполненю въ натур въ 1879 году са$ду- 
ющимъ чиновникамь: старшему землемвру Литвинову мо- 
зыреваго уЪзда Ныне Жаловичи;: рёчицкаго у%зда село 
Возбасичи, съ деревнами Горбовичи, Рудней и Антоновкой 
съ проч. имфня Высадь, Борысовщизни и Избинь; 0о- 
бруйскаго у$зда, имфня Руордо; старшему землемврному 
помощнику Кохоцкому; р5чицкаго у$зда, имфше Якимо- 
вичи, Вощицы имфе и деревня Клиповъ; бобруйскаго 
уёзда име Пекаличи; игуменскаго уфзда имфня Жер- 
новкя и Вязы. слуцкаго уфзда Пущы— Машуковской; 
и младшему землембрному помощниву Резулину бобруй- 
екаго уёзда Любаничекая вазенная дача, Приказали; 
( содержанш, настоящаго. отзыва съ вылискою изъ прило- 
женной при ономъ вфдомости, припечатать въ Епархаль- 
выхь вфдомостяхь для свёдфшя и должнаго, относительно 
приготовленя документовь, исполненя со стороны тёхъ 
причтовъ, церковныя угошя воихъ смежны съ означенными 
ВЪ вфдомости дачами; депутатами же состороны духовной 
быть, въ потребныхь случаяхъь при межевани, Благо- 
ЧИННЫМЪ. 
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Одинъ изъ священниковъь Минской епархи. за смерт!ю 
церковнаго старосты, допустилъ въ своей приходской. цер- 
вви къ прохожденю въ течени 4/2 аЪтъ старостинской 
Доажности — лицо не избранное и’неутвержденное надлежа- 
щимъ порядкомь въ ©1ю должность: за т%мъ, когда быль 
избранъ и законно утвержденъ къ той церкви церковный 
староста, то лицо проходившее временно старостинсвую 
должность возбудило дЪло о неправильномъ яко-бы устра- 
нени онаго отъ занимаемой должности. ВелЪдотв!е сего, въ 
предотвращеше подобныхъ безпорядковъ на будущее время, 
Минская духовная Вонсистор!я на основании ностановлен1я 
своего, состоявшагося 13 сего юня и утвержденнаго Его 
Преосвященствомь, вмфняетъ въ непрем$нную обязанность 
какь настоятелямъь церквей, такъ и мфетвымъ благочин- 
НЫМЪ въ случа окончан1я срока службы церковныхъ ста- 
ростъ ими смерти оныхъ. немедленно приступать къ вы- 
борамъ церковнаго старосты, согласно инструвщи для цер- 
ковныхъ старость, и избирательный актъ, ‘предетаваять 
на утверждеше Епархааьнаго Начальства, 


Постановленемъ Минокаго Епарх!альнаго Начальства, 
состоявшимся ‘'/1в сего поня, церкви 4 благочинническаго 
округа, мозырскаго у$зда.. согласно прошеню духовенства 
сего округа, перечислены изъ слуцкаго въ пинок! учили- 
щный округъ, съ начала 187°/зо учебнаго года, 


‘ 


Изв ст я 


Согласно избирательному акту духовенства 3 благочинние 
ческаго округа, слуцкаго уфзда, утвержденъ на четырехльте 
помощникомь благочиннаго священвикъ Голынекой церкви, 
Платонъ Горбащевичтъ, съ 17 Люня, - 
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Студенть минской духовной семинарш, Владимръ №жвеж- 
вы, согласно ‘прошению, опредфленъ пеаломщикомъ въ Бы- 
стрицкой церкви, слуцкаго уззда. съ 16 пюня. 

еродаконъ слуцкаго монастыря, Маврентёй, 17 пюня 
рувоположенъ во’ [еромонаха, 

Исправляющ должность псаломщика Турецкой церкви, 
новогрудскаго уфзда, Антонъ Зелиневйй, согласно про- 
шеню, перемфщенъ къ Чапличекой церкви, слуцкаго узда, 
съ 1 юм. — 

Настоятель Говезнянской церкви. слуцкаго уфзда, священ- 
никъ Ипполить Гаховичь, отчисленъ отъ занимаемой имъ 
должности, съ 1 ая. 

Исправляющ должность псаломщика Своятычекой церкви, 
новогрудскаго уфзда, Петрь умшкевичть, согласно про- 
шеню, уволенъ за штатъ, съ | Юля. 

Теродаковъ слуцкаго монастыря Фаветъ, согласно про- 
шеню, перемфщень. въ Дядансый монастырь, съ 22 поня. 

Исправаяющий должность псаломщика Наровлянской церкви, 
р®8чицкаго у%зда, Иванъ Жеешинекнии, по распоряженю 
Епаржальнаго Начальства отчисленъ отъ должности, съ 1 пая. 

Учитель минскаго духовнаго училища, студенть семинар, 
Иванъ Стрековевнйй, рукоположенъ во священника и опре: 
ДЬленъ настоятелемь къ Валевской церкви, новогрудекаго 
уёзда, съ 24 юня, . 

Настоятель Погорфльской церкви, игуменскаго уфзда, свя- 
щенникь Григорй &дановичь, уволень за штать съ 
1 юля. 

Сверхштатные причетники церквей борисовекаго уЪзда: 
Прусевичекой, Иванъ Жавровекйй и Осовской, Михаиль 
Мллерь, согласно ихъ прошешямь уволены за штать 
съ 1 дя, 

Согласно избирательному акту духовенства 2 благочинни- 
ческаго округа, пинскаго уззда, утверждены на трехафме де- 
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путатами на училищные съ%зды священники церквей: По- 
гостевой, Васий рущевичь и Лунинской, Платонъ 
Тихоновичь, съ 29 юня. 

Минсвй губерновй архитекторъ, остаток совътникъ, Левъ 


Василевичь Садевевёй, согласно прошению, опредфленъ 
минскимь епархальнымь архитекторомъ, съ 1 1юня. 


Согласно избирательнымь актамъ прихожанъ, утверждены 
на трехльме въ должности церковныхь старость при цер- 
квахь: 1) Погостекой, игуменскаго уфзда, крестьянинъ Па- 
вель №ордаеъ, сь 16 ня; 2) Почаповекой, новогруд- 
скаго уззда, крестьянинь Илья Сжежановичъ; 3) Го- 
лынекой, Слуцкаго уфзда. крестьянинъ Михаиль №Мораш- 
во, съ 17 на; 4) Станьковекой, минскаго уфзда, кресть- 
явинъ `Ивань Батура; 5) Оздамичевой, мозырекаго у%зда, 
крестьянинъ Лаврентий Жубровевйй, съ 22 1юня; 6) Верх- 
менской, игуменскаго уфзда, крестьянинъ Исидорь №Малтю- 
шенко; 7) Выдрицкой, борисовскаго уфзда, крестьянинъ 
Ивань №Микульчивъ; 8) Гребенской, игуменскаго уЪзда, 
крестьянинъ Борисъь Андрончукъ п 9) Домовицкой, игу- 
менекаго уфзда, тии Кондратий Шавловичь, —съ 
28 1юня. 


Согласно избирательнымь актамъ прихожанъ, утверждены 
на трехабе церковно-приходекя попечительства при цер- 
квахъ: 1) Погостекой, игуменскаго уЪфзда, предеБдателемъ 
коего избранъ мёетный священникъ 1осифь Шарановичъ, 
а членами крестьяне: Ивавъ Бурый, @еодоръ Цедрукъ, Ев-_ 
менъ Ермоловичъ, Давидъ Шагойко, Никифоръ Драка и ун- 
теръ-офицеръ Карпъ №уковеый, съ 22 ня; 2) Верхменекой, 
игуменскаго уфзда, предездателемь коего избранъ м$стный 
священникь „Викенй Александроевичъь, а членами 
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крестьяне: Григормй Бука. Илья Шершень, Матвзй Протасе- 
вичь., Васимй Чисть и мфотный волостной старшина Иванъ 
Гуласовичь; 3) Гребенекой, того же у%зда. предевдателемь 
коего избранъ мФетный священник Лука №жещейй, а 
членами крестьяне: Восьма Мартиновичь, Малахя Деркачь, 
Захамя Знакъ и беодорь Жданюкъ; и 4) Станьковекой. 
минскаго уфзда, предефдателемъ коего избранъ мфетный свя- 
щенникъ Василий Фаеюковичъ, а членами крестьяне: 
Иванъ 'Юранъ, Андрей Гриневичъ, Иванъ Барановсый, Яковъ 
Тобачъ. Емельянъ Козель и Феликсъ Наркевичъ,—съ 28 Июня, 


\ 


Исключены изъ сиисковъ за смертю: 1) настоятель Урбя- 
ско-Тальской церкви, бобруйскаго уфзда, священникъ Григо- 
И №Миткевичуъ, скончавиийся 20 сего юня на 53 году 
визни и оставивиий по себЪ трое дфтей; 2) исправаяюцщий 
должность псаломщика Стругеко-Бухличекой церкви. пинекаго 
уфзда, Алексбй Вечоерко, скончавшийся въ г. Мевь; и 
3) просфорня Оздамичекой церкви, мозырекаго уфзда, Елиеа- 
вета Сулковекая, скончавшаяся 29 истекшаго мая. 


окшикискиивиткиктикка 


Заключен!е  педагогическаго ‘собран1я правленя 
Минской духовной семинар!и по поводу даннаго 
пинскимъ духовно-училищнымъ правлен1емъ объ- 
яенен1я на зам чаня экзаменацонныхъ коммисой 
о неудовлетворительности подготовки учениковъ 
училища, державшихьъ испытане на поступлен1е въ 
Семинал!ю въ 1878 году, Его Преосвященствомъ 
утверждено. 20 марта, сего 1879 года. 


Правлене Минской духовной семинарш, въ Педагогиче- 
скомъ бобрани. своемв. 19 марта сего 1879 года, Сау- 
шали: 1) Отношене Правлешя Пинскаго духовнаго учи- 
лица оть 7 марта 1879 года, за № 88, сабдующаго содер-_ 
вашя: «Во исполнене резодющи Его Преосвященства отв 
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20 докабря 1878 года, за № 3389, повавдовавищей: на жур- 
наав Правленя училища оть 7 того же Декабря ‚—Шрав- 
лоне Пинскаго, духовнаго училища зесть имфеть ‚препро- 
водить при самь извленеше изъ журнала Правления  ПШив- 
скаго духовнаго училища 7 декабря, № 14, от, [я и П-я 
на разсмотрё ше и закаючене Праваленя семинарии. 

2) Изваечене изъ журнала Праваеня` пинокаго духовна- 
го училища 7 декабря 1878 года ‚№ 14, сабд. содержащая: 
ст. 1. «По выслушанш отношеншя  Правяены Минской ДУ- 
ховной семинари отъ 28 октября 1878 года, за № 895, 
при которомъ препровождены отзывы экзаменацонныхь 
Коммисй—0 не удовлетворительности отвфтовъ учениковъ 
училища на пуемныхь нецытанихь въ началь тевущаго 
учебнаго года, — наставниками ниискаго духовиаго училища 
высказаны слфдующя предотаваени: А) Въ. объяснение ие- 
удоваетворительности отвфтовъ учениковъ: 1) Причина не- 
удовлетворительноети отвфтовъ учениковь по Кахихивиеу 
объусловаивается самимъ учебникомь, который, по своему 
языку, по изаожению мыслей, но кратвости и ‚сжатости 
рфчи. во многихъ мзетахь непонятень дая учениковъ табъ, 
что наставникъ обязать объяснять не только знанеме и 
силу мыслей, выраженныхь въ данномъь отвфтЪ, или даже 
вопросф, но и отдЪаьныя слова, Не удобопонатны дая уче- 
никовъ особенно 4, 8 и 9 члены символа в$ры и изложе- 
шя учешя о блаженствахь, не говоря уже о томъ, что вь 
нфкоторыхь отвфтахь ибть прямаго отв$та на вопросъ. 
Въ этомъ саучав разумвются 1$ мЪета, тдё вывето отвф- 
та на вопрось приводятся текеты изъ Св Писашя, - им%- 
юще всегда силу доказательства. Мало того, вслёдетве не- 
знашя славянскаго языка со стороны учениковъ, учебнивъ 
по катихизису еще съ большимъ трудомъ давался для ихъ 
понимания, не смотря на все старане со стороны настав- 


нава уяснить предметъ, ы 
2 
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2) Неуспфшность по Русскому языку зависфла въ ми- 
нувшемъ году отъ продолжительной болзни наставника 
этого предмета, уволившагося. наконець по болёзни отъ 
Должности. Вообще же неусифшноеть по этому предмету 
обусловливается несоотвётетйемь обширной программы съ 
учебникомъь Кирпичникова, который на столько коротокъ, 
что наставникъ затрудняется въ выполнени требований 
программы, составленной примфнительно къ учебнику Пе- 
ревлёсскаго. При общирности программы по Русскому ий 
Церковно-сзавянскому языкамь, чусло уроковь весьма 
ограничено, особенно въ [\ к4асс%, въ которомъ веего 
одннъ ‘урокъ вь недфлю, а въ точене года 30 слишкомь 
уроковъ, а между твмъ требованя программы но этему 
кассу весьма общирны, Слабое знане теорш  Русскаго и 
Церковно-славяноваго язывовъ, особенно послВдняго, и ночти 
неумфнье читать особенно по славянски-—объясняется ог- 
раниченноет!ю числа уроковъ по этому языву и обширно- 
стю учебнаго матерала., назначеннаго по программ®, для 
преподаваня по этому предмету. Слабое же знаше отечес- 
твеннаго языка не безъь вреда отражается и на усвоени 
классическихь языковъ, Въ самомъ двлв, въ то время, 
кавъ учитель Латинекаго языка проходить сваоненя и от- 
части спряженя Латинекя, ученики совершенно не зна- 
комы съ русскими склонемями. Правда. что учитель Ла- 
тинскаго языва обязанъь обучать учениковъ совыботно съ 
Латинскими и Русокимъ скаонешямь и спряжешямъ; но 
понятно, что незнаше основныхъ правиль русекаго язы- 
ка объ образоваши и видонзмфнеше разныхь словъ въ 
склонешяхъ, тормозимъь и самый ходъ обучешя по Латин- 
скому языку. тЪмь боле, что при всемь стараши настав- 
ника проходить совместно тотъ и другой языкъ —онь дол- 
женъ относить русскй языкъ на второй планъ, да и не 
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можель изложить правиль въ системь русскаго языка, 
такъ какъ долженъ вылолнять программу собственно Ла- 
тиноваго языка, 

3) Не усифшность по Ариеметикв объясняется неудоб- 
ной постановкой программы и. не. удовлетворительност!ю 
учебника по этому предмету. Въ сащомъ дфаЪ, по Арие- 
метик® ученики обязаны пройти въ первыхъ двухъ клас- 
сахь только первую часть, тогда какъ въ Ш класс по- 
ложено преподать простыя дроби--с0 всфми ихъ видоизм®- 
ненями. десятичныя дроби» отношеня и пропорцш. На 
долю особенно втораго класса выпадаетъ весьма. мало ра- 
боты, за то’ трудъ но 3-му классу почти: не посиленъ. дая 
учениковъ, какъ по трудности, тавъ и по общирноети 
предмета. Слабое же знаше и понимаше отдФла, назна-. 
ченнаго для ПТ класса, имфетъ не отразимое вшяне и на- 
значене послздующаго отдЪла правиль, искаючительно 
основаннаго на знанш и понгманш прежде пройденнаго. 
Было бы посаф этого полезно разширить программу. вто- 
раго класса и сократить ее по ПГ влассу. Наконець, учеб- 
никъ Воленса по Ариометив® не ясенъ и не полонъ во 
многихъ мЪетахъ, Опредёлене значеня и смысла умно- 
женя, и особенно длешя на дроби, какого бы то нибыло 
числа, объяснее обращения простой дроби въ десятичную 
вычислеше сложныхъ процентовъ и отчасти правила см$- 
шешя и т. д. изложены въ учебник совершенно. не по- 
натно, тавь, что учебникъ нисколько не помагаеть изу- 
ченю предмета, а дЪло преподавания ограничивается уст- 
ными объясненями наставника которыя не всёми . учени- 
ками и не всегда хорошо усвояются, а тБмъ боле не мо- 
туть быть запамятованы. Не сафдуетъь упускать ‘изъ’ виду 
и того. что вс5 эти правила, за новлюченемь править 
вычиеленя саложныхь процентовь и смёшешя, проходатся 
учениками Ш класса, мадоразвитыми и при томъ обя. 
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занними ‘пройти очень обшарный отдЪль Ариеметики, 
`° тавь Чо выиолниь въ одинъ голь программу и практи- 
чески ознакомить учениковъ до полнаго и Яенаго понима- 
нм И 'бознательнаго усвобын возхъ теоремв и формуаъ, 
ноложенныхь по нраграммЪ. почти не возможно. 

`4)’ Причина неусибаностн но Геотрафи— въ учебникахь 
по ЭФому предмету. ДВа0 въ томь, что вакъ въ ‘учебникв 
Сиириова: ‘такь и въ учебниЕъ. Лебедева. обращено ‘пре: 
мущественное ‘внимане на физическую ‘сторону географ, 
При чем ‘очень часто’ ветрчаются ‘отрывочныя свёдиия 
пб ‘геовоми и: особенно: то’ ботаник ‘и зоологи. Отрывоч 
ное же опривиессне ив учебъикъ этихъ свфдёнШ: весьма 
затруднительно дая учениковь въ дбаВ изучения. географии 
п66л® ‘того; Икакь ‘Они сне ‘изучали ни зоологи ни. ботани- 
ки, йе ‘товоря ‘ужето томъ, что нЪкоторыя мета’ овобен- 
но въ учебниив Лебедева (напр. устройство поверхности 
Европейской" Росоь и общий ‘очеркъ природы Кавказа) ‘не 
совсфмъ понятны для учениковъ. Само собою ‘разумвстея. 
что ‘Подобный’ мфета-—атихь очень много въ учебнявахь == 
св трудомв усвояются ‘учениками и аегко забываются: На’ 
конець, ‘при ‘самомъ точномъ, разумномь и ‘правильном 
распредвалениг учебнато. времени и матёрала, ученики“едва 
усифваютъ пройти’веего, одиль ‘разъ назначенное! ‘програм- 
мой! ‘по. ‘пвографиг, ‘а: повторить ‘ие. усиЪвають, А 110645 
этого; ‘при трудности и ‘не‘удобопонятности учебника, для 
дАгей 14-=16 абтв, посафдие легко забывають ‘пройден: 
ное / по: географии. 

5) "Мо ‘латиновому языву неуси5шность ‘учениковъ ‘за= 
виефаа оть постановки ‘программы по’ этому предмету; Шо 
датинекому языку неудобство программы” въ’ томъ’, что 
в 1\" класс ‘всего: урока, ‘а’для грамматики один толь: 
но ‘урок ‘въ. недфаю, тогда ‘какъ наставник ‘въ этозиь 
класовобязань пройтись ‘учениками систематически” син- 
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такейеъ сложнаго предаоженя и этимоаогно, ‘а для’ всего 
этого совершенно недостаточно одного урока’ въ недФаю. 
Было-бы 10645 этого гораздо цфлесообразнзе увеличить 
чиело } роковъ. 

6) На неусибшноеть мо греческому языву имфло вебь: 
ма важное вшаше слабое знаше руббкаго ‘азыва, да‘и`во' 
обще незнаше русскаго церковно-сжавянекаро ‘языка весьма 
вредно отражалось на незнани “®Хъ предметовъ.” 6Ъ‘ко- 
торымин русск язывъ имбеть твеную‘ связь. бамую важ: 
ную причину неудовлетворительности ‘усн ховь учениковъ 
Г\’ класба, воспитывающихся въ 1877/з учеб. тоду, боетав- 
лиеть, 6ъ одной сторовы, долговременная ‘бол8знь настаз- 
ника рубскаго ‘языка, имфвшая вияве. на. незнане. не 
только русскаго и церковно-славянскаго языка, но и др. 
предметовъ (особенно ‘классических языковъ”и катихизиеа) 
А тавъ кавкъ эта причина была вебъма вредна для’ учи: 
аища зь учебномь отношенш, то ‘она ‘устранена ‘увольте- 
шемъ наставника русбкаго языка ‘отъ ‘дозийности, бъдру- 
гой отброты, причина слабыхъ пбзнанй этихъ ‘учениковъ 
Въ ТОМЪ. Что ВоЪ ‘они принадаежа*ь къ худшей половин®, 
образовавшей ‘1 класеъ въ 1874 г.. по случаю иблнаго 
преобразования училища въ этомз году по новымъ ‘уста- 
вамь ‘и штазамь. Ученики эти ‘были такъ слабы по но- 
знанямъ, что ‘при переводь их’ изъ’ ПГовъ ^ ГУ ‘класев 
Праваен1е затруднялось ‘поставить ого’ нибущь` изь этуь 
учениковъ въ 1 разряд. и вез, р ВЪ и кдассъ, 
причислены мо второму фазряду: 

Въ заключене, по поводу ини он 
коммиеси 0 томъ, будто ‘ученики! пиневаго ‘учиища’ ‘вые 
учили" по одной. ‘басн. Федра каждый и ‘самое ло азбо- 
ра басень велось домашнимъ ‘образожев. ‘бяотритель заявил; 
кавь ‘Преподаватель датинскаго языкаивъ 1\ к2ас6Ъ, ‘916 
овъ! врайне удивуяется тому довё рю’ комыисо и: съ ка» 
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кимъ она отнеслась къ заявленю учениковъ. По его убЪж- 
деню, для коммиссти достаточнымь показашемъ пройден- 
наго служать конснекты. наставниковъ, представляемые 
ежегодно въ Семинарю, а не показашя учениковъ. На- 
конецъ, для опровержешя лжи, къ которой прибфгли уче- 
ниБи на премномъ испытани въ Семинарш, Смотритель 
представиаъ классный журналь по латинскому языку въ 
ГУ. класс за 187°/в учебный годъ, изь котораго видно, 
что учениками переводнмы были въ класе® басви Федра. 
Посл перевода, каждая басня заучивалась наизусть въ 
слЗдующему уроку. Мало того, заученныя басни повторя- 
лись, и на каждомъ изъ такихъ уроковъ “было спрошено 
8-10. учениковъ. Эти данныя опровергають ложное за- 
явлеше учениковъ, къ которому отнеслась съ такимъ до- 
вфемъ экзаменащюонная коммисея. Шо руссколиу языку, 
хотя и не указывается вакого училища, ученики никогда 
не писали сочиненй: но это самое же упоминаше можеть 
быть принято на свой счеть и пинекимъ училющемъ. (о 
этому -здфеь сабдуетъ замбтить, что ученики Г\ класса 
вЪ 187'/з учебномъ году написали по воёмъ предметам 
30 домашнихь и 47 каассныхь сочинешй, а также одичъ 
руссый и два по классическим языкамъ экспромта. 

и Б) Для улучшеня учебнаго дла на будущее время: 
а) по катихизису, если ужъ нельзя замфнить учебника, 
обязать учениковъ. обзавестись особыми тетрадями и запи- 
сывать туда переводимые наставникомь тексты съ сла- 
вянскаго на русс язывъ. ЁромЪ того, наставникъ 0бя- 
занъ непремфнно вести ДФло преподавашя катихизиса ме 
тодомъ. историческимъ. › при этомъ  с10с0б$ преподавашя 
будетъ повторяться Св. Исторя п лучше будуть понимае- 
мы учениками догматичесвя истины. 6) По славянскому 
языку желательно было-бы, что-бы въ приготовительномъ 
влассЪ увеличено было число уроковъ’ вместо церковнаго 


— 319 — 


пня, такъ какъ назначенное по программ церковное 
и%н!е ученики легко могутъ ‘усвоить, слушая постоянно 
богослужеше въ церкви. Увеличеше же числа уроковъ по 
славянскому языку дало бы возможность ‘ученикамь воз- 
можно лучше. сознатеаьне и съ большамъ Пониманемъ 
изучить славянское чтеше, на долю вотораго почти ничего 
не остается въ нормальныхь влассахъ,— въ виду общирно- 
сти программы и ограниченности числа уроковъ но’ рус- 
скому языву. Но подобное изувнеше программы зависить 
отъ разрзшеня Его Преосвященства; а между т$мЪ, 
для лучшаго изучешя учениками внф класса славянокаго 
чтеныя, ` слЗдуетъ Наставнику ваканун® каждаго воскрес- 
наго и праздничнаго дня. внЪ класснаго времени, застав- 
лять читать положенныя на богослужении стихиры, кон- 
дави ит. п. т$хь учениковъ, которымъ предотоитъь чи- 
тать въ церкви на клиросв, да и вообще, по возможно- 
ети, при всякомъ предотавляющемся къ тому случав, по 
чаще упражнять учениковъ въ чтени славянскомь, 

в) Шо русскому языку было бы ‘весьма полезно увели- 
чить число уроковъ хоть вь 1[\“ каляссв, замфнивЪъ хоть 
одинъ или два урока’ по греческому языку уроками по 
русскому языку, отъ лучшаго усвоешя и зная правиль 
котораго зависить и боле сознательное и ясное понима- 
не и усвоеше правиль по классическимь языкамъ, не го- 
воря уже отомъ, что съ увеличешемь числа уроковъ съ 
гораздо большею возможноетю выполнялась бы программа 
по русскому языку. Вирочемь подобное изм нене зависить 
не оть Правлешя, а`оть высшей власти. Слёдуеть поэто- 
му расположить учебный матермаль по: русскому языку 
такъ, чтобы правила, по возможноети, проходамы были въ 
возможно кратый перодь, а все остальное время’ назна- 
чалось на практическя упражненя, на’ чтене образцевъ 
русссой ‘литературы и на изучеше стихотворений, 


0 — 

2). По ариеметикь сабдуетъ проходить во ПШ каасеф 
часть курса, назначеннаго для Ш класса, дая котораго на- 
значенъ, обширный ‘и трудный отдВль. если-бы Его. Пре- 
освященству угодно было разрфшить это, Прежде, од- 
навожъ, такого али другаго‹разрёшеня вопроса, слбдуеть 
ваставнику руководиться ‘наставлешими о преподавании этого 
предмета, сдфланными въ отзыв Экзамеващенной  ком-. 
мисс, 

д) По географш наставникъ обязань трудныя и ненс- 
ныя мЪБста опускать нзъ учебника, коротко. передавать 
`ученикамъ изъ  онущеннаго самое существенное и ме 0б- 
ходимое, даси вообще заставлять учениковъ усвоять с0б- 
ственно то изъ учебника, что дВйствительно необходимо 
для знания географш, опуская иногда вотрёчающея въ 
учебник излишни описания мфетности или. природы, если 
разр$ шить это Его Нреосвященство. Сабдовало бы 
также атласъ Мльина замфнить ‘атласомъь Штроуха. 

е) По классичесвихь азыкамъ, въ виду заявления на- 
ставниковъ.. что ученики, особенно низшихь влассовъ, при 
пзулени языковъ. обращають внимане на помбщенныя 
фразы въ учебникВ и что ихъ преимущественно заучива- 
ют, относя на второй паанъь образцы сваоненй и спра- 
жевй, предположено. назначать отдёльные уроки— для изу- 
чемя собственно образцевь свлонещй и опражен такъ, 
Что вогда учениви точно и хорошо усвоятъ. тогда давать 
имъ разные ириифры и фразы для перевода. съ русскаго 
на классические языки; наставники въ визщихь классахъ 
должны постоянно воспроизводить въ памяти учениковъ 
пройденные образцы, заставляя, какъ можно чаще, то свло- 
вять, то спрагать ветрёчаюнуяея въ примёрахъ слова. Рав- 
нымЪ образомт, п въ высишихъ классахъ сл5дуеть почаще воз- 
вращаться въ склонешямь и спряжещямь и даже назначать 
для этого особенные уроки: Далве, —г”ъ виду заявленя на- 
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ставниковъ, что въ учебникахь помфщенно столько фразъ, 
что если ихъ вс переводить, ничего не упуская, то ус- 
воеше и изучене ихъ отнимаегь весьма много времени У 
учениковь, и наставникъ почти не имбеть возможности 
перевести всф пхъ въ классф,— предноложено: прим®ры, 
помфщенные въ учебникВ по языкамъ класснческимъ, для 
лучшаго усвоеня правиль и образцевь свлонешй и сиря- 
Жени, раздаять на дв части, изь коихъ одну часть 
проходить съ однимь курсомъ, а другую съ учениками. 
слвдующаго курса, такь какъ для учениковь на первыхъ 
пораху особенно трудно составлять фразы: — слова, однакожъ, 
помфщенныя предъ примфрами, должны быть заучиваемы 
всф. Относительно наконець, заявления наставниковь, что 
переводъ назначаемыхъ на сафдующий урокь примфровъ, 
занимаетъ много класенаго времени, — предположено пере- 
водить только н®которыя, труднфйшя фразы, предостав- 
ляя самимъ ученикамъ на дому составлять фразы изъ за- 
ученныхъ словъ наизусть, что бы пучить ихъ съ дёт- 
ства къ самодвятельности и кь самостоятельному труду. 
Опредф лили: 1) Принять къ руководству—т$ премы 
преподаван!я, способы и средетва дая возвышеня усп$- 
ховъ учениковъ, которые приведены въ докладной части 
с0 стороны наставниковъ училища, которые согласны съ 
программами, утвержденными Св. Синодомъ, и 2) т мбры, 
для узучшеня учебной части вь училищь, которыя кло- 
нятся къ измвненю училищныхъ програимъ, тогда только 
привести къ исполнению, когда настоявий журналъ удосто- 
енъ будетъь санкци Его Преосвященетва. 

Ст. П.) По выслушани отчета по ‘учебной и нравет- 
венной части училища за 187'/з учеб. годъ, предетаваен- 
наго Смотрителемь училища, усмотр$но, что въ мивув- 
шемъ учебномъ году учебная часть шла весьма слабо, что 


довазывается множествомъ неуспзшныхъ ученивовъ. Въ 
3 
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отчет Также объяснены причины неё убившности и мВры, 
унотребляемыя для устранения этихь Причин по воснита- 
тельной чабти. При всемъ томь, въ отчетв не всё ибчёр- 
паны мфры для убтранёшя прачань безусившноейи, какъ 
Не правтиковавшяея Въ прошедшемь году. Изъ наблюде- 
я оказывается, что вь текущемь году замбЧено, что 
номе ученики, собственно низших клабсовъ, только То 
и знаютъ, что они могли замфтй!ь ВЬ к4а6с8 изъ обЪъяб- 
нон наставника, на сабдующи урокь, особенно 10 язы- 
камъ почии не Пат Ссылка на то. Что данный урокъ 
трудный или большой, не иметь ОВВЕ потому что 
неизвфотное и трудное, По требовантю наставника, ученики 
весьма скоро выучивають въ класс. значить, Дома уче- 
ники весьма мало усердетвують вь дваБ серьезнаго и 06- 
новательнаго изучешя уроковь, особенно ТЪхь, когорые 
сполна объяснены наставниками. В» данномь случа у4е- 
НИКИ думають.. что добтаточно для основательнаго знашя 
нё изучене урока, а объясноше наставника, часто плохо 
усвоеннаго учениками. Факть этоть тБмь печальнзе, что въ 
ДВлу таку относятся ученики низшихь классов, Посл 0б- 
ЦЩаго оббужденя вышеприведенныхъ фактовъ, предположено: 
а) Для развия въ ученикахь самодвятельности и самостоя- 
тельнаго труда, объяснять ученикамъ только труди®йиия от- 
ДВлы изъ назначемаго на саВдующий урокь, сь т$мь, что 
бы они остальное, какь имбющее тЪеную связь съ 0бъ- 
яененнымь, уясняли сами на дому; напр. по арифиетик® 
саёдуетъ объяснать рёшен!е только трудн®йшихъ задачь, 
_а по языкамъ переводить только труднёйшия фразы дая 
слфдующаго урока, предоставаяя обтальное самостоятель- 
ному уаснению со стороны учениковь на дому; 0) слёду- 
еть настойчиво требовать отъ учениковъ заучивать на 
дому назначаемое въ слфдующему уроку; при чемь настав- 
никамъ предоставаяется избирать бамые разнообразные ие- 
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Дагогичесвя способы и средства, для побуждения учени- 
ковь заучивать назначаемое на уроки; а равно прибфгать 
кЪ иБрамъ дисциплинарнымъ, Дозволеннымъ наставникамъ, 
_ для побуждешя учениковъ къ усибхамь: в) наставники. 
при не усцфшности ибръ оъ ихъ стороны, обязаны с90б-- 
щать Суотрителю, воторый, съ своей стороны, должен 
употреблять мёры, что бы заставить учениковъ занимать- 
ся своимъ дВломъ; г) Помощникъ бмотритедя и Надзира- 
тель, при посфщени ученичесвихь занятныхь, обязаны 
обращать внимаше особенно на замфченныхь въ неусп$- 
хахъ ученивовъ и даже сопращивать ихъ урови: тоже пра- 
во предоставляется и наставникамъ училища, въ виду п. 
8 закаюч. учеб. комит, при Св, Синод по воспитатель- 
ной части въ духовныхь училищахь, если наставники 
найдутъ это для себя удобнымъ; д) если замфчена: будеть 
упорная, аАность со стороны многихь учениковь каасеа, 
особенно нежелаше изучать известный отдЪль Науки, то 
примёняясь къ и. 89 завлюч, учеб, ком. при Св. Сино- 
ДВ въ вышесказанномь журнал. слфдуетъ такихь уче- 
никУвъ завлючать въ`классЪ на два и бодбе часовъ, съ 
лищещемь обфда, при чемъ, зачинщикозь подвергать. болфе, 
усиленному наказаню; и е) для обсуждея развыхь, ие: 
дагогичесвихь мёръ, какь для лучшаго и усиёшиёйшаго 
- преподаващя предиетовъ, тавъ и для. побужденя -учени» 
ковъ въ усиёхамъ, слФдуеть собираться членамь Правле- 
шя не менфе двухь и бол%е разъ въ мвояць. Опр од 
чили: Замёчане о м®рахъ, дая побужденя учеников 
усердно заниматься сволиъ дфломъ, тогда принять въ ру- 
ководство и иеполнене, когда журналь угодно будеть ут 
вердить Его Преосвященству. 

На журналв Его Преосвященству оть 20 доков; 
ря 1878 года за № 3389 угодно было надписать: «Пунк: 
ты 2. и 3-Й съ отнобящеюся къ нимъ докладною. частью 
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предварительно представить на разсмотр ше Семинарскаго 
Правления, бт, Ц также представить въ Правлеше Семи- 
нарии. ИЕ 

Праваенше Семинар, разсмотрёвъ вышеизложенное объ- 
яснене Правлешя Пинскаго духовнаго училища, касательно 
причинъ недостатковь, замфченныхъ экзаменащонными 
коммисями въ отвётахъ учениковь сего училища при. 
прем$ ихъ вЪ ] клаесь Семинари, нашао— что, по мнфн1ю 
Праваен!я сего училища, на вс эти недостатки имфаи 
вляне вообще саёдующия причины: Т) Не удовлетворитель- 
ность принятыхьъ учебниковь, -Такъ по зам чашямъ Прав- 
лешя училища, учебникъ по предмету катихизиса ‹по из- 
ложеню мыслей. по краткости и сжатости во многихь м®- 
стахъ ие понятенъ для учениковъ.» Учебникъ по русскому 
языку Кирпичиикова «по своей краткости не соотвтетву- 
етъ обширности программы:> по ариеметив® учебникъ Во- 
ленса «неясень и не пололь во многихь ифетахь»; —учеб- 
наки по географи— Смирнова д Лебедева имфютъ тотъ не- 
достатокъ, что «въ нихъ преимущественно обращено вни- 
мане на физическую сторону геогра/Ми, при отрывочныхь 
свфдьшяхь по геолог! и особенно по батаникв изооломи» 
Но противъ сего мнфня объ вышеуказанныхь учебниках 
Правлене Семинари не можеть незамбтить, что: а)учеб- 
ники эти, какъ одобренныя учебнымъ комитетомъ ури Св, 
Синод$. приняты въ другихъ учебныхъ заведешяхь Мин. 
Народ. Просвёщеня и твиъ самымъ уже имбють доста- 
точное ручательство за свое достоинство; в) достоинет- 
вомъ учебника, конечно, обусловливается ведешемъ учебнаго 
ДЪаа, но успфхъ его главнымъ образомъ зависить отъ са- 
мого преподавателя. ДФло преподавателя объяснить, тд 
нужно, пополнить. или сократить учебникъ т®мь боле, 
что ‘въ рукахь преподавателя достаточно имфетея пособ, 
й указан въ этомь случаф. Такъ, при преподаваши ка- 
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тихизиса, учебникъ съ успёхомъ можеть быть поясняемъ 
примфрами Св. Истори” Ветх. и Нов, Завфта или  прим%- 
рами изь жизнеописанй Святыхъ. Учебникь по’ русекому: 
языку достаточно. гдЪ нужно, можеть быть пополнеиъ 
изъ грамматики Перевасскаго. какъ учебнаго пособя; при 
преподаванш же ариеметики ‘учебникъ можеть имЪть толь- 
Бо второстепенное значеше, главная же задача `препода- 
вателя ариеметики то пли другое’ ариеметичесвое правило 
и ДБйстве объяснить узеникамъ при помощи примфровъи 
изъ нихЪ извлечь ариеметическое ‘правило. а учебникъ при 
этомъ можеть быть только справочною ‘книгою. Что ‘же 
касается до учебниковъ географ Смирнова п Лебедева, въ 
которыхъ. будто, не достуины для пониманя учениковъ 
свЪдВвя по физической географии, геоломи; —эти то свз- 
дЪНя и составаяютъ‘ интересъ науки. `Отнимите ихЪ ‘отъ 
теографи и тогда посаёдняя останется только’ безеодержа- 
тельною номенклатурою., а потому дао’ преподавателя“ те- 
ографии невыпускать эти свв, какъ предположило 
Правлене училища. но сообщать ученикамь и ‘пояснять, 
касаясь сего предмета, конечно, въ такомъ объем, на 
сколько это требуется для выполненя задачи географии, 
какъ науки, 

2) Несоотвфстве объема программы числу уроковъ. Такъ, 
ВЪ [\ классф по’русскому языку ‘назначень тольво одинъ 
урокъ, По латинскому въ томъ же классЪ, назначено 4 урока, 
изъ воихъ для грамматики одинъ` только‘уровъ въ’ недфаю, 
тогда какъ наставникь обязанъ ‘пройти съ учениками сис: 
тематически ‘синтаксись сложнаго предложеня и’ повто- 
рить синтакснеь проотаго предложешя и ‘этимоломю, При. 
обсужден!и сего, Правлешще Семинари не’ можеть не приз- 
нать. что 1 ‘урова въ [У классв по русскому языку недо- 
статочно, но ВЪ то же время не’ можеть не зам тить, ‘что 
ДФао преподавателя при выборё матерала дия ‘преподава- 
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ня опредфлюеь, объежь его; 1. 6., умёть отацчить сущест 
венных. и’ гаавныя стороны предмета, пренодаван!я от вто- 
роотененныхь и’ не вдавальея въ’ частности въ ущербъ 
главному, но сообразоваться и еь кодичествомь уроковъ. 
Что; ве касается. до, ссыяки на недостаточноеть  чисаа 
уроковь. въ. [\" влабо по латинокому: языку.  Правлеше.Се- 
минар\и тэковую ссылку не можеть признать заслужива- 
ющею уваженя. Евли преподанное. въ нервыхъ трехъ калс- 
сахь учениками: усвоено ‘удоваетворнтельно, то въ 1\ ва, 
дая. преподавателя остается тольво пройти  синтавсиеть 
саожнаго предзоженя, а повторить „синлавсись простаго 
предложеня и этимелотю не предетавить. затруднен, 
тВиъ бое, что’ самый. ходъ преподаван!я датинскаго язы- 
ка (и вообще языковъ) соотонть въ ‘одновременномь. про - 
хождени вновь и пювторении пройденпаго. Тавимъ образомъ. 
преподаватель датинокаго языка. в» леррыхъ ‘трехь. клас 
сахъ; препедавъ ученякамь положенное но, програмив, по 
самому Существу дфла, въ тёхь же классах, должень прой- 
денное повторить испри томь не’ одинъ разъ, такь какь 
только частым довторенемь м  обусаованвается, твердое 
уевоеше, граиматическихь, форм древнихь. азывовъ. 

3) Не соразмёрное распредфлене содержаня  учебныхь 
предметовь по’ взассамъ.  Такь, по Арифметик® въ [-хъ 
двухъ классах ноложено: ‘пройти. первую ‘часть ариеме- 
тиф; а въ _ПГокаассв пренодаль» изостыя дроби, со вобми 
их возм невями, десятичныя дроби, отношения ирепор- 
ци.  Тавимъ ‘образомь, на ‘долю Ш-го кааеса выпадаеть 
саишкомъ много; а’ на Ги. М врасен слишком мало: Пую- 
_ тввъ сего’ Правяене Семинами ве можеть не. замфтить, 
что есаи: преподаване ‘арнеметики въ: 1-П вас. опрани» 
Чить Тозьво: одними цфдымМи. иростыми и. именованныи 
числами, то © ‘замвчанемь Праваеня училища нельзя не 
согазоиться, „Но односторонень будеть выборь матермала 


` 
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ири преподаваны ариометики, всим преподаватель вв арио- 
метическихь до йствяхь, ямВядЬло 65 цфавыми чисйами. въ 
тоже время некоснелоя и робей, твмъ болбе, что на и рав- 
ТЫБА МЫ одновременно избемъ дзао не съ одиими цв 
чнелауи. но и ©ъ Дробьями, Такимъ‘образомъ, преподава- 
тель, проходя первыя армометичесыи дВйствя ‘простых 
й нименованныхь чисель ив погпрёшить противъ ирияятой 
программы, сай вме съ этимь и во П класс кобнатея 
и дробныхь чисемь, на бколько можеть это подпотовлять 
въ успВшному прохожденню програмиы Ш каасеа о дро 
бяхь. Такимь образомь, куроь Ш клас, ‘0 ариометикв 
значительно облекчится: вообще въ данномь случав, такъ 
или иначе расположить матермать иредоставаяетен благо- 
разумному выбору Шеподаватели, лишь бы только’ вв 06- 
щемь достигалось усизшиюе вынелнеше программы. 

_ Что же касается до ередатвь улучицени ‘учебнагожваа‘на 
будущее времи, ‘ировктируемыхв Ираваенемь училища, то ю 
нфкоторыхъ изъ михъ Шравлеше Семинар необходимыйь 
очитаетъ замфтить слвдующее: 1) Праваене училища: Для 
Юоблегченя ‘убвоеня ‘учениками ‘текстов Ов, Шисания, иред- 
полагаетъ обязать учеников»; обзавестись особыми изетра- 
дями и записыватв туда переводимые наставником» тек- 
еты съ славянекато языка на русски. Но ‘мбра эта, ‘съ 
перваго взгляда, оказывается излишнею, когда педъ фука- 
мн Ученйков»ь Доажно бей Св. Ввангеме ‘въ рубском пе- 
ревод8. На прувиномь испытания было замфчено, ито уче- 
ники мало ‘знакомы съ бв. Еванмежемь, Въ виду этотоне 
достатка Правлено училища т®мъ бод$е должно было рас- 
положить ‘Завяя учениковъ о катихизиеу такъ, что-бы 
ученики, кокъ можно чаще. ‘обращались къ Св. Иваноелио. 
изучая тексты Св. Писашя въ контекст® рфчи, а неим$- 
ли бы дБла съ тетрадями; куда бы вписывали отрывоч- 
ные тексты, и, такимъ образомь, неосмысленно зазубри- 
вали ихъ, | 
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2) При преподаваши географи Правлене училища поло- 
жило: труднья и неясныя м$ста упускать изъ учебника. 
Но эта мзра настолько не опред®ленна, что она  предо- 
ставляетъь полный просторъ для ‘произвола преподавателя: 
что выпустить, какъ неясное и трудное для пониманя, и 
Что оставить, какъ впблнф доступное для усвоеня учени- 
ками. На что же и преподаватель. приставленный кь пз- 
вфетному принятому учебнику, какъ не объяснать то, что 
дая учащихся можеть казаться  неяснымъ и темнымъ, 

3) Праваене училища предположило: «примфры, пом- 
щенные въ учебник» по языкамъ калассическимь, дли 2уч- 
шаго усвоеня. иравиаъ и образцевъ склоненшй и спряжений 
раздЪаять на дв части, изъ коихъ одну часть проходить 
съ однимъ курсомъ, а; другую съ учениками слБдующаго 
курса.» Но такое дфлене учебнаго матерала дая существа 
дла представаяется механическимь, а для учениковъ без- 
цЪльнымъ. Въ этомъ выбор$. преподаватель можеть скорфе 
_ руководетвоваться 1%мъ, на сколько тотъ и другой при- 
мфръ можетъ казаться по своимъ особенностямъ болЪе ха- 
рактеристичнымь и пригоднымъ къ достаточиому уясненю 
грамматичесскихь формь рфчи. Опредё лили: Вышеиз- 
ложенное мн® не Педагогическаго Собравя Праваленя Семи- 
нари представить на благоусмотрьше Его Преосвя- 
щенства. 

Его Преосвященству отъ 25 марта, сего 1879г, 
за № 1078 угодно было положить резолюцию, сл6дующаго 
содержаня: «Утверждается.» «По ст. П. мн®вше беминар- 
ской энзаменащонной воммиесйи, и объяснеше пинекаго 
училища, и закаючене, Семинарскаго ‚ Правленя передать 
_въ редакцию Епарх!аавныхь ВЗдомостей, для напечатан я». 
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Правлеше Минской Духовной Семинари въ виду заявленя 
Ректора оной, протяерея Н. Дмитревскаго, что мноше ученики 
семинарш, не смотря на побуждения. уклоняются отъ покупки 
учебниковъ.—въ засвзданш педагогическаго собрашя отъ 3 мая 
сего 1879 г., опредфлило: обязать учениковь своекоштныхъ, 
чтобы каждый изъ нихъ имзль свою учебную книгу, — наблю- 
дене надъ этимь поручить инспектору, вмфнивъ ему въ 
обязанность, въ начал учебнаго года ‘осмотрфть учениковъ, 
всф ли они имфють учебники, послф чего ученику своекошт- 
ному. не озаботившемуся пр!обрфеть учебниковъ, давать срокъ 
на покупку оныхъ одну недфлю. въ течени которой, если 
ученикъ не пробрётеть учебниковъ. то таковаго уволить изъ 
семинари: каковое постановчеше объявить ученикамъ и дать 
знать о семь родителямь чрезъ мЪетныя Епармальныя в$- 
домости. 

Таковое опредвлеше правлевшя семинари утверждено резо- 
лющею Его Преосвященства отъ 13 мая сего 1879 года, 
за № 1630. 


Вакантныя мзъета въ Епархи. 


А) Настоятелектя при церквах: 

1) Минской Переспенской кладбищенской; Новогрудскаго 
убзда: 2) Своятычекой съ 16 апрьля; Рачицкаго у%зда: 3) 
Рьчицкой-Николаевской. съ 4 апрфля, 4) Борщовскойсь 1 
арта; пинскаго уфзда: 5) Боровской съ 1 апрёля, 6) Дос- 
тоевсокй съ 1 мая, 7) Ольщанской съ 15 мая; мозырекаго 
узла: 8) Березовской. съ 1 мая; игуменскаго уфзда: 9) Ла- 
пичской съ 1 чая. 10) Поюръльской съ 1 юня; слуцкато 
уёзла 11) Говезнянской съ 1 поня; бобруйскаго у%зда, 12) 


Уръчско-Тальской съ 20 1юня, 
4 
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Б). Помощника Настоятеля: 


1) Енязъ-Озерской, нозырскаго уфзда. съ 19 автуста 1878 г. 
2) Холопеничско-Грицевичекой, борисовскато убзда: съ 1-0 
февраля, 1879 г. 3) Василевимско-Макановиченой о 
убзда. съ Рюня. 


В) Иподаконское ивсто при Минском Вадедральномь Собор. 
и Г) Псалом при 4ерваа 
Новотрудекам у№3да, 1) Турецкой 6ь 1 ня 2) (С40я- 
тычекой, съ 1 1оня; рёчицкаго узда, 3) Наровлянской, съ 
1 юля; пинекато }%зда, 4) Струко- Бузмичской съ 1 поня. 
а остается сверхштатныхь причетниковь избющихь право на за- 
УБщене къ штатнымь должностямь, семнадцать. 


СОДЕРЖАНИЕ: 


Выобчайния понелфнйя. —Правительственныя распоряжения—ио дфлу 00ъ 
увольнения священника Орлова изъ Якутской въ Тверскую епархию. —М®стния 
распоряжешя. —Извъетя. —Заключен!0 педагогическаго собрашя правденя 
Минской духовной семинари по поводу даннаго пинскимь духовно-училищ- 
ным» правлентемь объясненя на. замфчаня: экзаменатонныхь комииссйе о. не- 
удовлетворительности подготовки учениковъ учелища, державшихь испытан!е 
на поступление въ сенинар1ю въ 1878 году. —Оть. ры Мишской Духов- 
ой беминар и, == Ванантныя  иъста. 


'Редакторъ оффищальной части, о СВЯЩеННиЕЪ 
Евстаф Пастернацейй, 


МИНСКАЯ ОАРААЛЬНЫЯ МЗ ЛОМОСТИ 


Моня 30-го № | 191 КОДА, 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


МЬстная хроника, 


Читатели Епарх. ВЪдом, помнять 21 апрфая 1877 тода 
когда церковь молитвенно благословляла войска 30-й артилде- 
рАйской ‘бригады и 2 бригады 30-й пъхотной дивизи, квар- 
_ тировавиия въ г. Минекв, на брань со врагомь Креста Тос- 
подня, дан освобожденя единовфрныхъ и единокровныхъ браз 
ий нашихъ, славянъ Балканскаго полуострова, оть въ коваго 
рабскаго гнета. Чрезь два года и два мЪсяца тв же доб-. 
лестныя войска, покрывшия себя славою побфдъ, подъ началь- 
‚ ствомъ знаменитаго героя только что оконченной войны, ко- 
мандира 4 армейскаго корпуса, Генерадъ-Адъютанта, Михаила 
Дмитревича Скоболева 2-го, возвратились изъ предзловъ Тур- 
ци на мфето прежняло расположеня, и были вотрьчены жи- 
телями Минска съ необыкновенным энтузазмомь; а 24. сего 
поня на Соборной площади, при ©борф везхь прибывших 
войскъ, въ присутетии Ихъ Высокопревосходительствь: №0: 
мандующаго войсками Виденскаго военнаго округа, Генералъ- 
Адъютанта, Петра Павловича Альбединскаго и командира кор- 
пуса, Генераль-Адъютанта, Михаила Дмитриевича Скобелева 
2-0, отблужень быль баагодаретвенный Гобподу Богу мо- 
лебенз по поводу благополучнаго возвращеня ихь. Боже 
отвенную литурию въ этоть день въ Ваведральномь Соборь 
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изволиль совершить Преосвященныйний Евгешй, Епископь 
Минсый и Туровсюй соборне, а вслёдъ за окончашемъ али- 
турми, въ сослужени всего градокаго духовенства и въ пред- 
несени Чудотворной иконы Бозей Матери Минской, Его Пре- 
освященствомь совершенъ быль крестный ходъ на соборную 
площадь. тдЪ и отелуженъ быль молебенъ, на которомъ, по- 
1$ прочтешя Евангемя, ‘Архипастырь привЪтетвоваль до- 
блестныя войска рЪчью, печатаемою велфдъ’за симь. Шо 
окончани молебна» посль многольмя ГосудАРЮ ИмПЕРАТОРУ 
и всему Царствующему Дому, была провозглашена вЪчная 
память христолюбивымъ воинимъ. мужественно подвизавшим- 
ся и павшимь на полф брани за в5ру, Царя и Отечество, 
‚при чемъ Генералъ-Адъютавть М. Д. Скобелевъ первый прекло- 
нилъ колфно, и крупная слеза оросила лице Его. Зат$мъ, поса 
возгаашеня многольтя христолюбивому, побфДоносному все- 
росойскому воинству, войска были окроплены святою водою, 
послЪ чего крестный ходъ направился въ Ваеедральный (0: 
боръ, а войскамъ, посл обычнаго парада, было предложено 
городскими обывателями угощене. 


РВЧЬ, 


сказанная Преосвященн5йшимьъ Евгешемъ, Епископомъь Мин- 

скимъ и Туровскимъ, войскамъ 2 бригады. 30 пЪхотной ди- 

визи, и 30 Артиллерйской бригады, на молебнь, совершен- 

номъ 24 [юня 1879 года, по случаю возвращеня ихъ изъ 
предфловъ Турци. 


Лоблестные воины— герои! 


Не знали вы страха предъ полчищами бусурманъ 
и массами грозваго ихъ оруд!я; но боялись вы Гос- 
пода, имфли страхъ Божй въ еердц® своемъ, 
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Не смущала васъ постоянная близость смерти; вы 
_ смогли ей прямо въ глаза: ибо вамъ всегда была 
присуща мыель о в$чности, неотлучно сопровождало 
васъ уповане-на будущую жизнь. 


Война— страшное бфдетв1е, великое зло; но вЫ 
еъумфли внести въ нее возможное благо, извлечь 
изъ нея истинную пользу. Карали вы тиранетво, 
нечест!е, злобу, но щадили немощь и слабость, ожив- 
Лали омертв$вшее, возстановляли подавленное, угне- 
тенное, 


Силы и стихш природы вошли какъ бы въ 0ю3ъ 
съ врагомъ противъ васъ; но вы доказали, что для 
могучей высоты вашего нравственнаго чувства, для 
твердости духа русекаго солдата, нЪтъ препятствий 
на земл$, 


Побфды сопутствовали вамъ, честь и елава ел$до- 
вали и ел®дують за вами. 


Пеимоврные ваши подвиги напомнили всему му, 
особенно русекому люду, преданя о стародавнихъ 
богатыряхъ, былины 0бъ ихъ чудныхъ двяняхЪ, 
В®рьте мн, уже складываются народныя сказаня о’ 
вашихь неподражаемыхъ подвигахх, вогртыя ис- 
креннимъ веенароднымь сочуветвемъ, освфщенныя 
мудрымъ народнымъ приелов1емъ, м$ткою прибаут- 
кою. Изь рода въ родъ пойдуть эти сказаня и бу- 
дут для потометва урокомт, 
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Не забывала н никогда но забулеть ваеъ и Св, 
Церковь На лучшихь страницахь ея  вееленской 
истори будуть красоваться ваши заслуги для пра 
вослав1я въ странахъ болгаровъ и славяпъ, дна при- 
числить васъ къ лучшимъ изъ евоихъ чадъ, до кро- 
ви, до смерти подвизавиихея за вру, за братетво, 
за благо веего челов чества. 


Вфчная слава и память вамъ на землф, честь и 
слава на небееи! 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


лол 


(5 1 дя 1879 года будеть выходить 


новая дешевая безцензурная ежедневная газета 


„РУССЕЕКУРЬЕРЬ,, 


ГАЗЕТА ПОЛИТИЧЕСКАЯ и ОБЩЕСТВЕННАЯ 


Газета будеть выходить ежедневно въ формат нашихъ 
„большихъ“ газеть. въ шесть столбцовъ плотнаго. убориста- 
то, но четкаго шрифта. 


УСЛОВТЯ ПОДПИОКИ--0Ъ ПЕРЕСЫЯКОЙ И ДОСТАВ- 
КОЙ; на годь (еь 1 юля 1879 но 1 ля 1880 года) 6 р.; 
на подрода (съ 1 юля 1879 но 1 января 1880 тода) 4 р.; 
на три мфсаца (съ 1 юля по 1 октября 1879 года) 3 руб; 
на олинъ изелщь 1 руб. евр. Без пересылки и доставки 
подписка не принимается. 
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Пристуцая къ изданно новой: ожедневной газеты, ик имвемь 
въ виду одну цфль: принести, мо’ МФрь евойхь силъ, пользу 
нашеху обществу. Кь достижению этой пли мы о пу- 
темь спокойнато и безиристрастнато отношеня къ вопросамв и 
явлемямь современной жизпи, Разработка вопросовъ, намЪчен- 
ныхь реформами настоящаго царсевованя, займеть одно изъ 
наиболве видиыхъ мЪетъ въ нашей газет. столбцы которой мы - 
охотно открываемь для каждаго честнаго слова и безпристраст- 
нато инЪзня, Вопросы тородскаго и земскаго самоуправленя, 
экономическй быть и нужды бвльскаго и тородскаго населенй, 
народное образоване, положене духовевства— все это брдоть 
для наеь предметомь бамыхь се|Мозныхь заботь и внимая. 
Словоиь наша газета будеть по преимуществу органомь интере- 
совъ русекой жизня. Мы не забудемь также и нашихь секлан- 
товъ, знакомство съ которыми въ нашихЪъ глазахь имфеть, боль= 
шое значене. Особенное. внимане мы обуатимь на провинцию. 
которая давно и настойчиво залвляеть о; своемь существовании, 
но до сихь цорь мало находила участия с0 стороны столичной 

‚ печали (*) Такова в5 общихь чертах задача Русскало Еуръера. 


Скажемь несколько словъ о внёшней сторонВ изданя. Желая 
сдълать газету достуйною для. большинства русекихъ: читателей, 
ны назначаенъ за годовое издане Русскаю Куръера съ достав- 
кой на домъ въ столиц и пересылкою во ве города Шесть 
рублей. Сльдовательно наша газета почти ВТРОЕ ЛЕШЕВЛЕ 
ВСВХЪ „БОЛЬШИХ“ ГАЗЕТЪ, з по формату (величин 
листа и количеству хатерлала) одинакова съ ними, ПРОГРАММА 
РУССКАГО КУРЬЕРА слъдующая: Постановленя` и рас- 
поряженя правительства и движешя по государственной службЪ; 
придворных изв\фст1я; телегражиы: обзоръ политических, событ, 
общественной жизни, и обсуждеше „,вопросовь Дня: военныя 
известия; мныня русской п иностранной печати по данному во- 
просу и сущиоеть руководащихъ статей; иностранныя извфетя 
но русскимь и заграничнымь ‘источникамь; извфетя изъ славяя- 
скихъ земель; жизнь Россш. наши домашея дзла; корреспон- 
денци; народное образование: внутренныя извфстя; судебная хро- 
ника; научныя извъетя;: литература; искусства и художества; 


(* Вь виду послзднлго обстоятельства, мы и обращаемся оъ усердною 
просьбой ко: вебмь провинАльнкмь дфятелямь о содёйстви, 
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театръ; музыка; историчесвя свфдфня: мелюьйя изввелйл, слу- 
чаи, анекдоты; биржевыя, желЁзно: дорожныя, торговый в д}. 
свфдЪшя: справки и проч. 

Имена извфетныхь уже читающей публикЪ литераторовь и 
ученых, изъявившихь согласе принять участе въ нашей га- 
зетф, мы огласимь въ непродолжительномь времени, Очитаемь не 
` дишнимъ упомянуть, что вс начинающия молодыя литературныя 
силы будуть приняты нами съ полныкъ радущемь, 


Первый № „РУССКАГО КУРЬЕРА“ выйдеть 
26 зюня. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: вь Москв®, въ-конторь из- 
даня ,, РУОСКАГО КУРЬЕРА“, на углу Никитской ул. и 
Никитсваго бульвара, въ дом Микламевскаю, и у Моско: 
рыцкаго моста, на (офИской набережной. въ доий „Ланина. въ 
ЕГО КОНТОРЗ, и, кромБ того, во всфхь извзетныхь столич- 
НЫХЪ КНИЖНЫХЪ Матазинахъ. 


АДРЕСЪ: въ контору издашя ‚РУССКАГО КУРЬЕРА*`, 
на Никитскомь бульвар, въ МОСЕВЪ. 


Иа. Е. Селезнева Ред, В. Селезнев, 1/701—2. 


Вышла_ третьимъ издашемъ книга: 


«Руководство къ послвдовательному чтеню пятокнияия Мон- 
свева» Протуерея М. Хараскова. одобренное св. Сунодомъ 
для употребленя въ Духовныхь Семинаряхь, въ качеств® учеб- 
наго руководства, съ новыми значительными дополненяхи, сдЪ-‹ 
ланными согласно указаиямь Учебнаго Комитета при св. Сунол%. 

Изь отзыва Учебнато Комитета объ означенной книг: «Ру- 
коволство, составленное священникомь Херасковымь, можно на- 
‘звать отраднымь явлещемь въ вашей литературв но предмету 
Священнаго Писания... Главное достоинство книги Хераскова со- 
стоить въ томь, что въ ней съ полнотою обозрфшя предмета 
соединяются сжалость, точность, легкость и ясность или иро- 
стота изложеня. Сверхъ того, объяснешямь св. текста, при 00- 
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стоятельности и зрлости мысли, авторь придаеть иногда ин- 
тересъ современной свЪжести и научности, от"Ънял ихъ слегка 
характеромь апологетическимь, приспособительно къ современ- 
нымь воззрёнямь и выводамь естествовлзня (напр. о первомь 
дн твореня; о шестомь днб; о лняхь твореня; о долтольи 
донотопныхь патрарховъ; о сивщеши языковъ), или указывая 
слфды библейских ипредашй въ миоологическихь сказаняхь 
древности (напр. о пищё людей и животныхь до потопа; о 
долголвми патрарховъ допотопныхь; 0 единствЪ ` первобытнаго 
языка и столпотворени)». 


Цна Книги: 1 руб, 50 К, съ упаКовкою и пересылкою, 


Выписывающимь не менфе 50 экземиляроввь дфлается уступка 
10° а вынисывающияь не менфе 100 экземиляровъ-—-устуи- 
ка 20°/о, 


0. о. Блаточиннымь выписывающимь не мензе 10 экземиля- 
ровъ для церковныхъ библютекь. будеть высылаться одинъ эк- 
земплярь безплатно. | 

Съ требовамями обращаться въ Губ.`г. Владиюрь на иня 
Ректора Семинар Протоерея Михаила Хераскова. 


„ГРАЖДАНИИТ. 


ЧАурналь литературный. политичесый ит д, Возобновлень 
съ пня 1879 года, выходить, в5 преобразованномь и обнов- 
ленномь вид» (книжками), вузсто Нетербурга въ БарлинЪ и раз- 
сылается немедленно но вылускВ каждато № во вез иЪета Рос- 
си. Вев прежые подписчики будуть удовлетворены. Редакщя 
прежняя. Ей положительно обфщано учасе нфкоторыхь знаме- 
нитыхъь первокласныхь русскихъ писателей, о чемъ будетъ пуб- 
ликовано. Направлене-же-—если въ чемь либо измвнитея, то 
разв въ смысл еще большей твердости и р№шительноети про- 
тивъ прежняго. Совершаюнияся нынё въ нашемъ отечествв во- 
шющия собымя, о необходимости предотвращетя коихь ,.Граж- 


а 


данинь° въ течене своего семилфтняго существовашя и прямо 
и косвенно. почти олиноко, но громко товориль, теперь могутъ 
служить ‘для веякаго, у кого есть хоть сколько нибудь безири- 
страсмя, авнымь доказательствомь зрфлости, основательности и 
современности направлешя этого журнала... 

Поднисная цфна на годъ сь пересылкою во веЪ ифета Рос- 
@и и вь друйя страны въ предзлахъ Всеемтрнаго почтоваго е0- 
юза: бр. съ приложеняии, а на полгода 4 руб.; для уча- 
шагося же юношества. учащихь вообще и народныхъ учителей 
въ частности и для всего духовенства годовая ноднисная плата 
понижается до 5 руб. съ прилож., а полугодовая до 3 руб.— 
Подниска принимается въ конторахь „,Гражданина““; въ (.-Пе- 
тербург® въ придворномь книжномь матазин® Мэлье. вь Мо- 
свв у И. Г. Соловьева и Л. А. Васильева ит. д. и 
пь епб. и Моск, почтамтахь, Но ‘лучиий епособъ подииски— 
нрямая присылка денегь (русскими бумажками) вь обыкновен- 
выхь заказных» или денежных  письмахь по адресу: Бер- 
лин, подь линами 3, вь редакцию журнала „.Гражданинь“ 
(при прядворномъ музык. и книжномь магазин® Бера). Веги, 
Отцег деп одел 3. Ап о Ведасыоп 4ез „@тазВаали“ (Вей 
ВисВВат@ пе, Но#-ВисВВ.) По этому-же адресу направляются: 
веякаго рода письма и, нодь бандеролью, газеты, журналы, 
вниги (для отзыва), статьи #0 0ез5 иисемь) съ русскими моч- 
товыми марками. Неонлаченная или недостаточно оплаченная по 
взсу корреспонденщя редакщею не будеть принимаема. 


‚СОДЕРЖАНТЕ: | 
Мъфстная хроника. —Р%чь, сказанная Преосвященн®йшимь Евленемъ, Епи- 
скопомь Минским» и Туровскимъ, войскамъ 2 бригады, 30 изхотной дивизи 
й 30 АртиллерИской бригады, на молебнЪ, совершенномъ 24 1юня 1879 года, 
по случаю возвращешя ихъ изь предфловь Турши. —Объявлешя. 


Редакторъ неоффищальной части, И 9еодоръ 
МитКевичъ. 


ЙЩщЩЩЩиЩЙЩщ———щ—Шщ————————————Щ——Й——_^—ЙЙЙЙ 


Довволено цензурою. Минскъ, 30 Тоня 1879. ра а: Про- 
тоерей Георшй Тарнапольсяй. 


илАААААЛАААЛАААЙл Е И бо Арии" 


'Минскъ—Тип.-Литографля Б. И. С оломон ова. 
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